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Etapas De Un Proyecto De Mineria De Datos
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Procesamiento: transformada Wavelet
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Procesamiento: Dinamica Simbolica
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Reduccion De La Dimensionalidad IA
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Prueba T

Nivel 1  Nivel 2 Nivel 3 Nivel 4 Nivel 5 Nivel 6
58.974 66.666 66.669 79.487 84.615 84.615
71.487 79.487 84.615 89.743 89.743 89.743

38.461 46.153 56.41 51.282 61.538 61.538
15.384 20.384 30.384 35.897 53.894 58.897
41.052 43.589 51.282 56.41 61.538 61.538

56.41  61.538 64.102 74.354 79.487 79.487
35.874 41.025 46.153 58.947 64.102 71.797
61.538 61.538 64.102 69.23 69.23 69.23
47.398

t 52.548 + 57.965 ¢ 64.419 + 70.518 + 72.106 +

18.021  18.420 16.074 17.198 12.701 11.515
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Dinamica Simbolica
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Variables dinamicas

Entropia de Shannon

Entropia de Renyi q=0,25

Entropia de Renyi q=4
wsdvar

Conteo de palabras prohibidas
Conteo de palabras empezadas en 1
Conteo de palabras empezadas en 0

Simbolos (pw¢

Mide el grado de dispersion de cada variable

Desviacion estandar de cada palabra
Hace un conteo de palabras con probabilidad
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Etapa 1

Todas la
variables

Clasificacionn
del modelo

casos 1,2,3,4

Etapas 2
Forward

Selection
(LDA, SVM)

Clasificacion
con nuevas
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(LDA, SVM)

Casos 1,2,3,4

Etapa 3

Etapa 4
MWVA

MWVA

Datos dinamico

Seleccion de datos

(Criterio de la
energia 1%)

Seleccion de
datos(Citerio de
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Forward

ClaSI»ifiga(t?ién de Selection(LDA,
o datos SVM)

(LDA, SVM)

Casos 1,2,3,4 it
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Exito vs Fracaso

Clasificadores Accuracy * Standard Numeré de Variables
Deviation
LDA 60.12% + 2.42%

SVM 69.12%+1.71

Exito vs Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Numero6 de Variables

Deviation
LDA 64.36% + 2.15%
SVM 63.82%+1.74

Exito vs Fracaso U Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Numeré de Variables

Deviation

F Rei bad LDA 64.36% + 2.15%
racaso vs Reintubado SVM 63.82%+1.74
Clasificadores Accuracy * Standard Numeré de Variables

Deviation

LDA 67.63% + 2.39%

SVM 79.23%+1.24







Acuracy
Standard Deviation +
Standard Dewation -

Acuracy
Standard Deviation +
Standard Dewiation -

L\ ’K "
M \«m

Clasificador | Accuracy + Standard Variables Clasificado Accuracy # Variables

Deviation r Standard Deviation

N 90.33+1.52

LDA 85.51% + 1.17%
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Criterio de la energia
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Exito vs Fracaso

Clasificadores Accuracy * Standard Variables

Deviation

LDA 71.26% + 1.28%

SVM 74.68% + 0.0119%

Exito vs Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Variables

Deviation

LDA 65.95 + 1.45 .
SVM 75.04+0.019 Fracaso vs Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Variables

Deviation

LDA 80.99 + 1.45
Clasificadores Accuracy + Standard Variables SVM 81.86+0.016

Exito vs Fracaso U Reintubado

Deviation
LDA 74.99 + 1.20
SVM 70.68+0.013
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Exito vs Fracaso

Clasificadores Accuracy #* Standard Variables
Deviation

LDA 88.87 +1.45

Clasificadores Accuracy # Standard Variables
Deviation

SVM 93.87+0.01

Exito vs Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

LDA

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

SVM 97.81+0.08

Exito vs Fracaso U Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

LDA 89.72 + 0.98

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

SVM 88.89+0.013

Fracaso vs Reintubado

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

LDA 92.42 + 1.04

Clasificadores Accuracy * Standard Variables
Deviation

SVM 96.43+0.07
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Resultados 1.

Exito Vs Fracaso

BASE RESULTADO
DE CARACTERISTICAS DE LA
DATOS PRUEBA
BD1 IQR(CD1-T)), K(CA8-RR) 84,61+3%

BD1 IQR(CD1-T,), K(CA8-RR), IQR(CD1-V;/T)),
_ 80,76+6%
K(CD1-T,),X(CA7-f/V;)

BD2 Fo(f/Vr), P(V1/T), IQR(T\/ Tror), Ay(f/Vy) 65,3+0,9%
BD2 Fo(f/Vr), P(V/T), IQR(T/ Tryy) 54,4+0,9%
Exito Vs Reintubado

BASE
RESULTADO DE
DE CARACTERISTICAS
LA PRUEBA
DATOS
BD1 X(CD1-f/Vy) 82,6+3%
BD1 X(CD1-f/V7), IQR(CD3-V;/T)) 86,9+1%
BD2 P(RR) 78,2+0.7%
BD2 P(RR), F,(f/V7) 86,8+0.7%

BASE
DE
DATOS
BD1

BD1

BD2

BD2

Fracaso Vs Reintubados

CARACTERISTICAS

S(CD1-Tqy,),X(CD1-f/V7), IQR(CD1-f/Vy),
K(CD2-RR), Sk(CD1-f/Vy), K(CD1-f/Vy)
S(CD1-Try,),X(CD1-f/Vy), IQR(CD1-f/Vy),

K(CD2-RR), Sk(CD1-f/V;), K(CD1-f/V;),
S(CD1-f/V7),X(CA5-T,/Try,), S(CD1-T,), K(CD1-Try,),
SK(CD1-Tyy), IQR(CD2-RR), K(CD4-T;)
Fo(f/V1), AT/ Tror)s Ao(T), A(RR), A(f/V7),
IQR(T+), IQR(CD1-T,), IQR(RR), IQR(f/V7)
Folf /Y1), Ao(T/ Troe)s An(T), Ay(RR), Ag(F/Vr),
P(T1o0)

RESULTADO
DE LA
PRUEBA

83,3%

50+1,6%

58,3+1,3%
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