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l.- DELIMITACION DEL TEMA

n el presente trabajo realizaremos un estudio comparativo sobre
el tratamiento del error y del dolo, vicios de consentimiento o
de la voluntad , que afectan la realizacion del matrimonio,
desde la doble perspectiva del derecho canénico y la del derecho
civil colombiano .

La perspectiva comparativa es importante en la medida en que
contribuye a dilucidar prejuicios en torno a la coexistencia de
sistemas matrimoniales, en paises que como los latinoamericanos
han recibido un decisivo influjo de la iglesia catélica romana'y
del derecho canénico, no sélo en sus instituciones juridicas
civiles, como en el derecho de la personalidad, sino
concretamente al estructurar el instituto juridico matrimonial.

En la Repiblica de Colombia, a partir de la expedicion de la
Constitucién Politica de 1991, en que se pusieron en pleno pie
de igualdad todas las formas matrimoniales, tanto de hecho como
de derecho, se potencia la fuerza y vigor del matrimonio
canénico para aquellos ciudadanos que consciente y libremente
desean someterse a su régimen, dando.testimonio de su credo
religioso.
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A partir de la sentencia de la Corte Constitucional Colombiana, .
que resolvié sobre la demanda de inexequibilidad sobreviniente — *
del Concordato entre el Estado Colombiano y el Estado del
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Vaticano, o Sede apostélica, determinando la validez parcial del mismo y
sefialando la coexistencia arménica del sistema juridico matrimonial
candénico con el sistema de derecho civil, cesaron las agudas polémicas
que generaba la prevalencia de la autoridad eclesiastica en las causas
relativas a los matrimonios celebrados por el rito catélico.

El proceso evolutivo fue lento y complejo, ya que de la época colonial
espafiola se heredé el sistema matrimonial de la iglesia catélica romana,
el cual se intenté suplantar a instancias de la influencia del liberalismo
radical, al introducir la forma contractual civil, estipulada en el cédigo de
Andrés Bello, redactado para la reptblica de Chile en 1840, el cual fue
adoptado en Colombia en el Estado Soberano de Santander el 12 de octubre
de 1858, para luego incorporarse en 1878 como legislacion valida en
toda la nacién.

La contrarréplica se producira paradéjicamente durante el gobierno de la
regeneracion presidido por Rafael Nifiez, ex militante del liberalismo
radical, quien llega al poder aupado por los conservadores, reforma la
Constitucion en 1886 y firma un Concordato con el Vaticano el 31 de
diciembre de 1887 en el cual se regularizan las relaciones con la iglesia
catélica , se le entrega a esta la tutela sobre la educacién y el derecho de
misiones, se consagra el rito matrimonial canénico como prevalente y
obligatorio para todos los bautizados, se exige la apostasfa para contraer
matrimonio civil, y se elimina la extincién del vinculo por divorcio para
éste.

Don Rafael Nifiez, siendo presidente de la Reptiblica de Colombia, tendra
la feliz oportunidad de contraer nupcias por el rito canénico con Dofa
Soledad Roman, en 1888, luego de haber convivido con ella por mas de
veinte afios en matrimonio civil, ya que la Santa Sede declaré nulo un
matrimonio candnico anterior, contraido por el insigne varén en el
Estado Soberano de Panama.

Ocupando la presidencia Misael Pastrana Borrero (1970-1974), se suscribié
un nuevo concordato con la Santa Sede el 12 de julio de 1973, aprobado
mediante ley 20 del 20 de noviembre 1974, en cuyo desarrollo, llegado
al gobierno el 7 de agosto 1974 el dirigente del movimiento revolucionario
liberal, reconvertido al liberalismo oficialista, Alfonso Lépez Michelsen,
impulsa la reinstauracion del divorcio del matrimonio civil, a través de la
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Ley Ta de 1976, por medio de la cual se regula la disolucién del vinculo
matrimonial civil, se regla la separacién de cuerpos y de bienes en los
matrimonios civiles y canénicos, defiriendo a las autoridades civiles la
competencia para conocer de estas causas, pero reservando a la autoridad
eclesiastica la competencia sobre los aspectos canénicos del Privilegio de

la Fe.

Durante su gestion diplomatica como embajador plenipotenciario de
Colombia ante la Santa Sede en 1984, el expresidente liberal Julio César
Turbay Ayala (1978-1982) , obtuvo la nulidad del matrimonio canénico,
después de cuarenta anos de convivencia con dofia Nydia Quintero de
Turbay, hoy de Balcazar, su sobrina, por cuanto habian establecido
relaciones intimas, bajo una forma matrimonial irregular por existencia
de impedimento, traspasando los limites naturales de la convivencia
familiar, engendrando dos hijos; declarada la nulidad del vinculo el patricio
colombiano contrajo nupcias por el rito catélico romano, ahora si vélidas,
con la prestante dama dofia Amparo Canal.

Al convocarse la Asamblea Nacional Constituyente de 1991, la situacion
matrimonial dentro del estado colombiano era poco menos que cadtica;
el grueso de la poblacién con vinculo nupcial, aproximadamente un 50%
, seglin la antopdloga Virginia Gutiérrez de Pineda y las Trabajadoras
sociales Norma Rubiano y Lucero Samudio (1) , conviviendo en unién
libre; un 10% de matrimonios civiles, y un 40% casados por el rito catélico,
pero con una alta tasa( aproximadamente 10%) de separacién de hecho o
de derecho y con reincidencia en uniones libres, o en matrimonios
invalidos celebrados en el exterior, es decir, técnicamente en estado de
bigamia.

Empero, la expresion clasista del fenémeno nupcial sefialaba que mientras
los poderosos y potentados econémicos contraian el matrimonio por el
rito catélico romano, teniendo como opciones ante el fracaso, la anulacién
o la celebracion de un matrimonio civil en el extranjero, las clases
populares en su mayoria convivian de facto, o resolvian la conminacién
de “hasta que la muerte os separe” con el uxoricidio que se tornaba
impune, invocando el atentado al honor o el estado de ira e intenso dolor
ante los tribunales populares.

La Constituciéon de 1991 establecid en su articulo 42:
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“ La familia es el niicleo fundamental de la sociedad. Se constituye por
vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una
mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformarla.

(ene)

Las formas del matrimonio, la edad y capacidad para contraerlo, los deberes
y derechos de los conyuges., su separacion y la disolucién del vinculo, se

rigen por la ley civil.

Los matrimonios religiosos tendrdn efectos civiles en los términos que
establezca la ley.

Los efectos civiles de todo matrimonio cesaran por divorcio con arreglo a
la ley civil.

También tendran efectos civiles las sentencias de nulidad de los
matrimonios religiosos dictadas por las autoridades de la respectiva
religion, en los términos que establezca la ley.” ( 2)

Asi de manera laconica, el constituyente reasumi6 la soberanfa en los
asuntos matrimoniales, equiparando todas las formas de nupcialidad de
hecho y de derecho, reconociendo efectos juridicos a todos los
matrimonios religiosos, sometiendo a la jurisdiccién civil las causas de
cesacion de efectos de todo tipo de matrimonio, civiles y religiosos,
reconociendo efectos civiles a las sentencias de nulidad de las causas
matrimoniales religiosas, entre ellas las emitidas por el proceso canénico
de la religién catélica romana.

El didlogo, por tanto, sustituyé la confrontaciéon o el desconocimiento,
garantizando a los ciudadanos la libre escogencia de su forma nupcial y
del rito matrimonial, dejando a salvo a los catélicos practicantes sus derechos
y la plena vigencia de las leyes eclesiasticas en el &mbito de su competencia.

La norma constitucional ha sido desarrollada en la Ley 25 de 1992, por
medio de la cual se reconocieron efectos civiles a los matrimonios
celebrados por los canones o reglas de cualquier confesion religiosa y se
determiné que sus efectos cesaran igualmente por sentencia de divorcio
judicialmente decretada por los Jueces de la Repuiblica de Colombia,
estableciendo las causales para el mismo, entre ellas, al numeral 9, el
mutuo consentimiento.
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Respecto a las causas de nulidad, el Estado colombiano reconoce la
compelencia propia de las autoridades religiosas para decidir mediante
sentencia u otra providencia, de acuerdo con sus cdnones y reglas, las
cuales deben comunicarse al Juez de Familia, para que este decrete su
ejecucion en cuanto a los efectos civiles y ordene la inscripcion en el
registro del estado civil de las personas.

Desde el punto de vista procedimental, se determiné el proceso verbal
como tramite para la cesacién de efectos civiles de todos los matrimonios,
civiles y religiosos, y para las nulidades, separaciéon de cuerpos o de bienes
de matrimonios civiles; en tratindose de cesacién de efectos del matrimonio
civil por mutuo consentimiento actualmente su tramite se surte por el
procedimiento de jurisdicciéon voluntaria,

Igualmente se articula al sistema de nupcialidad, la Ley 54 del 28 de
diciembre de 1990, por la cual se definié la UNION MARITAL DE HECHO,
como la conformada por un hombre y una mujer, que sin estar casados,
hacen una comunidad de vida permanente y singular, reconociendo los
derechos patrimoniales surgidos, como una especie de sociedad, la
sociedad patrimonial entre comparieros permanentes, similar a la sociedad
de gananciales que genera de pleno derecho el matrimonio civil y el
candnico.

La experiencia de una década de coexistencia de mdltiples sistemas de
nupcialidad, y en especial de las formas juridicas civil y canénica romana,
ha sido positiva en cuanto que se ha permitido la normalizacién de las
relaciones facticas existentes, elimind la imposiciéon de una ritualidad a
personas que si bien en algtin momento profesaron la religién catélica la
habian abandonado, lo cual ha sido beneficioso para la propia iglesia
catdlica que ha depurado su comunidad, pudiendo sus miembros
libremente dar testimonio de sus ritos y sacramentos, entre ellos el del
matrimonio.

De la misma manera, los ciudadanos no catélicos, pueden establecer
uniones matrimoniales de hecho o de derecho, y entre estas las mas
variadas, desde la civil notarialmente realizada o las religiosas de las mas
diversas vertientes, siempre y cuando sus ministros hayan obtenido el
reconocimiento por parte del gobierno nacional.

Examinaremos para los fines de este trabajo académico la forma como el
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error y el dolo, vician el consentimiento matrimonial, tanto en |a legislacion
canénica como en la civil colombiana, generando la nulidad del mismo.

Il.- DE LA NULIDAD DEL MATRIMONIO.

La diferenciacién y semejanza de los regimenes matrimoniales canénico y
civil colombiano se perciben desde su conceptualizacién.

En el canon 1055 se establece que el pacto matrimonial entre el hombre y
la mujer, constituyen un consorcio “ de toda la vida” ordenado al bien de
los conyuges y a la generacion y educacién de la prole, instituyéndolo
como “sacramento”, esto es un signo o medio a través de| cual se “ expresa
y fortalece la fe, se rinde culto a Dios y se realiza la santificacién de los
hombres” (3), a las voces del canon 840, siendo sus propiedades esenciales
la unidad ( pactum-sacramentii) e indisolubilidad . (canon 1141)

Estos elementos esenciales derivan de la naturaleza de |a unién matrimonial
y garantizan la estabilidad del vinculo en bien de los coényuges y de los
hijos; surgen del pacto matrimonial y de su configuracién sacramental,
tienen como causa el pacto, su esencia el vinculo, como fines la
procreacion y educaci6n de los hijos, la regulacion del instinto sexual y la
ayuda mutua, y el objeto lo determina el canon 1057, seccién 2, en la
relacién conyugal o las potencialidades sexuales de la hembra y el varén
que se conjugan como esposos.

Al decir de Daniel Tirapd Martinez, la permanencia del vinculo
matrimonial, demanda que el derecho ¢anénico sea extremadamente
exigente con los elementos que causan el vinculo o el pacto conyugal,
dirigiéndose a establecer la voluntad real de los contrayentes, méas alla de
las formas externas y de las ceremonias legales y oficiales. (4)

Por el contrario, cuando don Andrés Bello en el articulo 113 del cédigo
civil colombiano establece el matrimonio como “ un contrato solemne
por el cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de
procrear y de auxiliarse mutuamente” (5) , tiene en perspectiva una forma
temporal, mientras permanezcan los presupuestos que la engendraron
(Rebus sic stantibus) , razén por la cual , inmediatamente establece las
causas de disoluci6n del vinculo matrimonial : la muerte real o presuntiva
de uno de los cényuges y el divorcio judicialmente decretado,
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Es precisamente la disolubilidad del vinculo matrimonial lo que diferencia
los dos sistemas, que se proyecta en la percepcion sacramental del uno y
la perspectiva contractualista del otro, por cuanto en relacién con los fines
y el objeto existe correspondencia.

Desde la perspectiva del pacto conyugal, ambos sistemas parten del
consentimiento libremente expresado por las partes, repugnando a ambas
los vicios del consentimiento, sancionando con nulidad el que se halle
afectado, en especial de la fuerza y el error; no obstante, de manera
curiosa el ordenamiento civil colombiano no contempla  expresamente
como causal de nulidad el dolo o la maniobra fraudulenta de una o de
ambas partes, entendiendo que parte del cortejo matrimonial implica la
utilizacion de ciertos ardides por parte de los interesados, que no logran
destruir plenamente el consentimiento.

Mientras el derecho canénico distingue entre matrimonios ratos y
consumados de los simplemente ratos, dependiendo o no de la realizacién
del acto fornicatorio “apto de por si para engendrar prole”, permitiendo
la disolucién de aquellos no consumados, conforme al canon 1142, el
derecho civil colombiano estipula como plenamente valido y eficaz el
contrato matrimonial a partir de la expresién del consentimiento, realicese
o no el acto de penetracién viril en el cuerpo de la mujer, determinando
como causa de cesacion de efecto el “grave e injustificado incumplimiento”
del débito conyugal o la imposiblidad permanente de realizarlo.

A través del concepto de impedimento, el derecho canénico determina
las circunstancias que inhabilitan para la celebracién del matrimonio valido,
derivados de la ley (divina o humana) distinguiendo entre pablicos y
ocultos (canon 1073 , 1074 y 1077) , siendo los humanos dispensables,
esto es, eximible su cumplimiento, existiendo causa y razonable, segiin el
caso en concreto, en virtud de disposicion de autoridad eclesiastica, y
siendo ésta la competente para declarar su existencia.

La Sede Apostélica, segtin el canon 1078, se ha reservado el otorgamiento
de dispensa de los impedimentos de orden sagrado, del voto perpetuo de
castidad, de crimen por conyugicidio, y se determina en este mismo canon
que nunca se dispensara el impedimento de consanguinidad en linea recta
0 en segundo grado de linea colateral.
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segundo grado; c) la afinidad en linea recta, es dispensable; y d) el
parentesco de adopcion en linea recta y en segundo grado de linea
colateral, siendo dispensable. ( canones 1091 a 1094).

Los impedimentos sefialados canénicamente son:

i) la minoria de edad, estableciéndose los 14 afios cumplidos para la
mujer y los 16 para el varén, otorgando a las conferencias episcopales
la potestad de exigir una mayor para efectos de licitud. ( canon 1083)

ol g e vl e e e ) dege e e iire AT

Establece el canon 1093 el Ilamado impedimento de “publica honestidad”
que surge del matrimonio invélido después de instaurada la vida en comin, .
o del concubinato notorio y pablico, invalidando el matrimonio en primer
grado de linea recta entre el varén y los consanguineos de la mujer, y
viceversa, siendo dispensable. '

i) laimpotencia coeundi antecedente Yy perpetua de uno de los conyuges
o de ambos, absoluta o relativa, siendo imposible dispensar este
impedimento, por ser su causa lesiva de |a esencia del matrimonio.(
canon 1084)

No presentindose la existencia de impedimentos, o habiendo sido estos
dispensados, el acuerdo de voluntad, o manifestacién de consentimiento
mutuo, se erige en el ndcleo central del matrimonio, en requisito sine qua
non del nacimiento del vinculo; manifestacién de voluntad que debe ser
expresa y libre de anomalias, requiriéndose la presencia simultinea de .
los contrayentes, pero siendo posible la representacion. .
( canon 1104) .

La impotencia “generandi” conocida por el afectado, desconocida
por el otro contrayente, le darfa derecho a ejercitar la accién de dolo
estipulada en el canon 1098.

iii) la existencia de vinculo matrimonial anterior, atin cuando no se haya
consumado, generado por la indisolubilidad del sacramento

matrimonial; es imposible dispensarlo. ( canon 1085)
El pacto matrimonial que implica el compromiso libremente formulado

de la entrega reciproca, exclusiva, perpetua, procreativa y formativa de -
familia realizado entre el hombre y la mujer, puede verse afectado de
anomalias, que en el derecho matrimonijal canénico son mucho mas -
amplias que en los regimenes civiles, precisamente porque la
indisolubilidad del vinculo hace mas rigurosa su conformacién, ante el
hecho cierto de que la voluntad expresada es irrevocable. (7)

iv)la disparidad de cultos, a cual es dispensable. (canon 1086)

v) la existencia de recepcion de una orden sagrada como el episcopado,
el presbiteriado y el diaconado, cuya dispensa es reservada a la Santa
. Sede. ( canon 1087)

vi) la profesién de voto puablico perpetuo de castidad; su dispensa se

reserva a la Sede Apostélica. ( canon 1088) La declaracién de voluntad debe corresponder con el consentimiento

interno, circunstancia que se presume, bajo el concepto de “favor

O RCHETIT RESTE TS

. vii) el rapto de la mujer, o su retencién con méviles matrimoniales; por = matrimonii” erigido por el canon 1060, como presuncion iuris tantum (o *
: sustraccién de materia no existe dispensa, ya que basta que una vez relativa), y que se refuta a través del proceso de nulidad, =
: obtenida su libertad, y sin apremio la mujer manifieste su voluniad : = ;
matrimonial, para que desaparezca el vicio, Son causas de emision anémala del consentimiento, que afectan la voluntad .
( canon 1089) de contraer verdadero matrimonio con determinada persona, conforme :

= al cédigo canénico, las siguientes:
viii) el crimen motivado en el animo matrimonial, en persona del propio
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conyuge o del cényuge del contrayente pretendido ( canon 1090) - i) laincapacidad para consentir, a) por ausencia de suficiente uso de

razén, como es el caso de los infantes, los retardados mentales, ylos -

ix) el parentesco, que puede ser: a) de consanguinidad, Iegitimoonatural, enajenados mentales permanentes o transitorios; b) o por falta de

en linea recta ascendente y descendente; no es dispensable; b) |a - juicio sobre los derechos y deberes esenciales del matrimonio, como -
linea colateral hasta el cuarto grado, siendo dispensable a partir del son las afectaciones al discernimiento, como es el caso de los
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imptberes ; ¢) por imposibilidad e asumir las obligaciones esenciales
del matrimonio, por causas psiquicas, como las anomalias psico-
sexuales ( canon 1095) ; estas anomalias deben presentarse al
momento de contraer matrimonio, es decir que no son apreciadas

las sobrevinientes.

ii) lafalta de conocimiento minimo sobre la naturaleza del matrimonio,
como el concubitum carnal heterosexual, la funcién de procreacién,
su naturaleza permanente, circunstancia que debe probarse, por
cuanto se presume su conocimiento en los ptberes. ( Canon 1096).

iii)  Error sobre la persona o sobre una cualidad fisica o moral directa
y principalmente pretendida ( canon 1097)

iv) el dolo, o error dolosamente causado por maniobras engafiosas sobre
una cualidad esencial del contrayente, que lesione gravemente la
vida conyugal, como por ejemplo el engafio sobre la potencialidad
de engendrar ( canon 1098) .

v) el error doctrinal determinante , que puede recaer sobre la unidad,
o la indisolubilidad, o la dignidad sacramental del matrimonio ( canon

1099) .

vi) la simulacién del consentimiento, acto positivo de la voluntad que
expresa la discordancia entre el consentimiento interno y la
manifestacion externa de voluntad, y que puede ser total o parcial,
como es el caso de la exclusién de los elementos esenciales del
matrimonio ( concubitum, fidelidad, indisolubilidad) ( 1101)

vii) el consentimiento emitido bajo condicién futura , que priven al
matrimonio de un elemento esencial, como la procreacién ( canon

1102)

viii) la violencia fisica y el miedo o violencia moral , siempre y cuando
sea grave, externa y determinante del matrimonio . (canon 1103.)

El Cédigo Civil Colombiano, bajo el epigrafe DE LA NULIDAD DEL
MATRIMONIO Y SUS EFECTOS, en los articulos 140 a 151 establece las
causales de nulidad del matrimonio, clasificindolas en saneables o
subsanables y en insaneables o insubsanables, determinando la forma de
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sanearlas en el evento de que lo sean, y sefialando los efectos de la
declaratoria de nulidad.

La redaccién inicial del Cédigo contemplaba 14 causas relativas a
incapacidad para expresar el consentimiento o ausencia del mismo, vicios
del consentimiento, (error y fuerza), inidoneidad fisica para el concubitum
carnal de los impdberes, “adulterio antecedente, declarado inexequible
mediante sentencia de la Corte Constitucional el 17 de febrero de 1999,
uxoricidio antecedente, parentesco de consanguinidad de linea ascendente
o descendente y colateral y de segundo grado , parentesco de adopcion
de primer grado, o con la esposa del adoptante, vinculo matrimonial
anterior vigente, ausencia de juez y testigos competentes, primer grado
de afinidad legitima.

En la actualidad se han reducido en virtud de derogacién normativa expresa
o sentencia de inexequibilidad , a nueve, a saber :

1) Error acerca de las personas, de ambos contrayentes o de-uno de ellos,
solo alegable por quien lo haya padecido, y es saneable por la sola
cohabitacién posterior al conocimiento del error. ( numeral 1)

2) Inidoneidad para el concibito carnal, por ser el varén menor de 14
afos y/o la mujer menor de 12 afios; es saneable por el hecho de la
concepcién de la mujer, o por no ser alegada dentro de los tres meses
posteriores al llegar a la edad puber de quien no lo era. ( numeral 2)

3) Ausencia de consentimiento de uno o de ambos contrayentes, como
en el caso de los furiosos locos, mentecatos y sordomudos que no
pueden expresar el consentimiento; alegable por los contrayentes,
padres o guardadores. ( numeral 3) .

4) Fuerza o miedo que anulen la libertad: se sanea por ratificacion expresa,
cesando los actos de fuerza o por cohabitacién durante tres meses (
numeral 5)

5) Falta de consentimiento de la mujer por rapto; se sanea por
consentimiento posterior, que se presume por la convivencia durante
tres meses subsiguientes a la obtencién de la libertad; es alegable por
la mujer, sus padres o guardadores. ( nu meral 6) -
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6) Uxoricidio (numeral 8); es insubsanable; sinembargo la Corte Suprema
de Justicia, ha interpretado que sélo genera la nulidad del matrimonio
con el céomplice, mas no con un tercero. ( numeral 8)

7) Parentesco de consanguinidad, ascendientes, descendientes y colaterales
( herma nos) ( numeral 9) .

8) Parentesco de adopci6n en primer grado, y entre el hijo adoptivo y la
esposa del adoptante. ( numeral 11)

9) Subsistencia de vinculo matrimonial anterior. (numeral 12)

Declarada la nulidad, cesan los derechos y obligaciones entre los cényuges,
el cényuge que haya obrado de mala fe tiene obligacion de indemnizar
los perjuicios ocasionados, estimados bajo juramento, y los hijos habidos
ostentan la condicién de hijos matrimoniales, que se hallan en plena
igualdad con los extramatrimoniales, segin el articulo 42 de la Constitucién
Politica de 1991.

Como puede observarse, las causales de nulidad en uno u otro sistema
son semejantes, mas abiertas y extensas las relativas al consentimiento en
el derecho canénico, destacandose que en el derecho civil, las relativas
al consentimiento son saneables por el hecho de proseguir durante el lapso
de tres meses los consortes en la cohabitacién, asi como también se
subsana la falta de capacidad consensual; en ambos casos, la existencia de
vinculo anterior genera nulidad, el uxoricidio se hace relativo en el sistema
civil colombiano, y no hay estipulacién de causal para el dolo, por cuanto
se entiende que ciertas maniobras engafiosas son consustanciales al
matrimonio, que los cényuges deben tener especial cuidado en el
establecimiento de este tipo de relaciones juridicas “ intuitu personae”, y
que salvo el error en la persona, cualquier otro ataque debe dirigirse por
via de ausencia de consentimiento.

De conformidad con el ordenamiento canénico la nulidad del matrimonio
puede generarse por uno de estos cuatro factores:

i) impedimentos que no han sido debidamente dispensados,
ii) defecto de forma legitima, o
iii) falta de mandato valido en el matrimonio por procurador.
iv) anomalia del consentimiento

T E M A S
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En el derecho canénico, ante la invalidez o nulidad del matrimonio se
plantean dos posibles soluciones, la convalidacién o la declaratoria de

nulidad.

La convalidacién del matrimonio, tiene dos modalidades, la convalidacién
simple y la sanacién en la raiz; la primera consiste en la revalidacién del
matrimonio nulo a causa de la existencia de impedimentos ocultos, siempre
que cesen naturalmente o por dispensa, o bien por ausencia o vicios del
consentimiento que no pueden probarse, que se verifica renovando el
consentimiento.

No procede en los casos de impedimentos pdblicos, defectos de
consentimiento que pueden probarse o vicios de forma, en cuyo caso
debe procederse a contraer un nuevo matrimonio que si sea valido y sus
efectos son hacia el futuro.

La segunda, esto es la sanacién en la raiz, es la convalidacién del
matrimonio nulo sin necesidad de renovar el consentimiento, que se verifica
por la autoridad eclesiastica ( Sede Apostélica u ordinario diocesano )
otorgando la dispensa del impedimento o de la forma canénica
inobservada, dando retroactividad a los efectos; pero no cabe cuando el
vicio es por impedimento natural o divino posilivo, excepto que haya
cesado.

La nulidad es la declaracién-de la autoridad eclesiastica competente que
indica que en su momento el vinculo matrimonial no surgié por ausencia
de alguno de sus elementos esenciales, como falta de dispensa.de algtin
impedimento, vicio de forma o defecto del consentimiento. ( 9)

De conformidad con el ordenamiento civil colombiano el impugnante
deberé acreditar una cualquiera de las nueve (9) causales taxativamente
senaladas en el articulo 140 del codigo civil y ademds que ella no se halla
subsanada, cuando son saneables; es claro que el ordenamiento civil es
mas rigido en materia de anulabilidad del vinculo; los vicios que afectan
el consentimiento o la capacidad para emitir la voluntad, e incluso la
inidoneidad fisica para el concubitum carnal,” son saneables, en cuanto
que el ligamen es disoluble mediante el divorcio judicialmente decretado,
con causales mas laxas, unas de caracter sancionatorio, otras de caracter
objetivo como la separacién de hecho o derecho que perdure mas de dos
(2) afios, o el mutuo consentimiento de los conyuges.
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lll.- ERROR Y DOLO EN EL DERECHO CANONICO

Es conocido el pasaje de los avatares de Jacob, el engafiador engafiado,
quien después de haber birlado a su hermano Esal los derechos de
primogenitura, es victima de su propia medicina en el momento de contraer

matrimonio.
Dice el texto biblico :

Entonces dijo Labdn a Jacob: ; Por ser tii mi hermano me servirds de
balde? Dime cual sera tu salario.

Y Labdn tenia dos hijas: la mayor Lea, la menor Raquel.

Y Jacob amaba a Raquel y dijo: Yo te serviré siete aiios por Raquel tu hija
menor. ,

Y Laban respondié: mejor es que te la dé a ti, y no que la dé a otro
hombre.

Asi sirvié Jacob por Raquel siete aiios: y le parecieron pocos dias, porque
la-amaba. ;

Entonces dijo Jacob a Labian: Dame mi mujer, porque mi tiempo se ha
cumplido, para unirme a ella.

Entonces Labdn junté a todos los varones de aquel lugar, e hizo banquete.
Y sucedié que a la noche toma a Lea su hija, y se la trajo; y él se llegé a
ella.

Venida la mafana, he aqui que era Lea; y Jacob difo a Labin: ; Que es
esto que me has hecho? ; No te he servido por Raquel?

é Por qué, pues me has enganado?

Y Laban respondié: No se hace asi en nuestro lugar, que se dé la menor
antes que la mayor. Cumple la semana de ésta, y se te dard también la
otra, por el servicio que hagas conmigo ofros siete aios.

E hizo Jacob asi, y cumplio la semana de aquella: y él le dio a Raquel su
hija por mujer.

Y llego también a Raquel, y la amo también mas que a Lea. ( 8)

Por cuanto de acuerdo con el derecho canénico la nulidad del matrimonio
se deriva de la ausencia de alguno de sus elementos esenciales, como
falta de dispensa de algin impedimento, vicio de forma o defecto del
consentimiento, para efectos de este ensayo nos vamos a limitar a examinar
exclusivamente las anomalias que engendran en el consentimiento
matrimonial el error propio y el error dolosamente causado, que por
consiguiente conllevan a la nulidad del vinculo, esto es a que no surja
matrimonio vélido.
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El error, desde el punto de vista de la doctrina juridica, es toda discordancia
entre la percepcién y la realidad, distinguiéndose desde el derecho romano
diferentes clases, en la persona, en la esencia de la cosa, en el objeto, en el
hecho, en el derecho; para el derecho matrimonial canénico, sera
relevante el error en la persona, en razén que el matrimonio ha de
celebrarse entre dos personas determinadas, de distinto sexo, siendo invalido
el matrimonio realizado cuando hay error acerca de la persona de uno o
de ambos contrayentes, conforme a disposicién expresa del canon 1097,

El error es engendrado por el propio sujeto que lo padece, es expresién
de un proceso cognitivo anémalo, generado por defecto de entendimiento,
que crea un juicio falso o equivocado de la realidad. La jurisprudencia
canonica distingue el error de la ignorancia, sefialando que “ la ignorancia
es lamera carencia de ciencia, mientras que el error es el juicio positivo,
pero falso sobre el objeto por el que se mueve la voluntad” ( 10)

También jurisprudencialmente se ha distinguido entre el error y la
condicién, reglada por el canon 1102, que prohibe la condicién de futuro
» ya que son muy tenues los limites entre una condicién “sine qua non” y
ciertos errores sobre la cualidad de la persona, pero se diferencia en que
en el error, la cualidad se pretende directa y principalmente, y en la
condicién , la cualidad se exige exclusivamente. (11)

El dolo es una percepcion falsa de la realidad generada por la maniobra
engafiosa de la contraparte o de un tercero, esto es que consiste en un
error engendrado por el ardid, por la maniobra engafiosa, el cual es
repudiado en el canon 1098 como causa invalidante del matrimonio.

Ambos vicios del consentimiento, como se les conoce en el derecho
comiin, o anomalias del consentimiento, como se les llama en el canénico,
destruyen la expresién de libre voluntad y repugnan a la conformacién
del vinculo o ligamen matrimonial, asi como a la de cualquier otra
convencion o negocio juridico.

La doctrina canénica, respecto al error en la persona, distingue entre la
identidad de la misma, esto es su configuracién éntropomérfica, ( canon
1096, seccion 1) , como cuando se confunde a Pedro Rodriguez con su
hermano gemelo Pablo Rodriguez, del llamado error redundante en la
persona ( error redundans) que consiste en el error acerca de una cualidad
directa, principal y esencial de la persona, que la hace inconfundible, que
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permite distinguir, como en Cyrano de Bergerac, al poeta que encumbra
magicamente con su verbo, del espadachin pendenciero que presta la
figura y anega en sangre los senderos que transita; el concepto error
redundante , apunta a determinar la persona no fisicamente, sino que
examina la personalidad moral, juridica y social c‘h?l individuo; este error
s6lo es aceptado por via extraordinaria en la seccion 2 del canon 1097,
después de establecer por regla general, que el error acerca de una ‘cualldad
de la persona, asi sea causa del contrato, no dirime el matrimonio.

Para José Marques, respecto el error en la persona, la tragijcién candnica
entiende que el “ niicleo minimo o presupuesto cognoscitivo para que el
consentimiento disponga de objeto matrimonial suficiente es el
conocimiento cierto de la identidad fisica”(12) de la persona con quien
desea contraer, esto es la aprehensién de su cuerpo, en su respectivo género,
que permita el consorcio conyugal .

La seccion 2, del canon 1097, sefiala entonces tres presupuestos: i) la
existencia de error en un contrayente, ii) respecto a ur?a.cuahdad que
debe existir o faltar en la persona del otro; no debe consistir en un mero
defecto, ni en una mera intencion interpretativa, y debe ser explicita; iii)
y que esta debe ser pretendida directa y principalmente por el contrayente
que yerra; la cualidad debe entonces ser determinante para la manifestacion
de la voluntad matrimonial y decisiva para el ejercicio de los deberes y

derechos matrimoniales.

No obstante la redaccién del canon 1097, seccion 2, STANKIEWIQZ, citado
por AZNAR GIL, ha sostenido que del significado de la clausula, “
...juridicamente se deduce otra figura en la cualidad de la persona que
irrita el consentimiento, esto es si el que yerra sobre la gua_hdad de la otrzz
parte también pretende aquella cualidad dirgctq y prlm.:lpalmentﬁ, 0 si
propiamente retoma su intencién directa y principal hacia aquella” (13)

Respecto al impacto del error en el consentimie_'r)to matrimonial AZNAR
GIL cita a STANKIEWICZ : “porque la adhesién de la mente en el
contrayente recae sobre otra comparte, no sobre la que esta presente al
contraer las nupcias y de la que, falsamente, se piensa que es aquella
persona con la que se pretende establecer comuni6n conyugal; de tal
manera que tal error evacua el consentimiento matrimonial porque ei!
que yerra no tiene ninguna voluntad, segtin ya ensefiaron los antiguos

(14)
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Conrelacién al error dolosamente causado, conocido como dolo, establece
el canon 1098 que “Quien contrae matrimonio engaiado por dolo
provocado para obtener su consentimiento, acerca de una cualidad del
otro contrayente, que por su naturaleza puede perturbar gravemente el
consorcio de vida conyugal, contrae invalidamente” (15)

Lafigura estipificada en torno a tres presupuestos: i) el engafio, la maniobra
fraudulenta, debe producir error efectivo en el contrayente; ii) la accién
enganosa se dirige a la finalidad de obtener el consentimiento matrimonial
de la parte enganada; iii) el engafio debe versar sobre una cualidad esencial
del otro contrayente, de tal entidad que su carencia perturbe gravemente
el consorcio matrimonial; iv) el engafio puede provenir de la contraparte
o de un tercero,

Por consiguiente el canon demanda que ademés de engafio, exista
efectivamente error en el engafiado, que el error sea consecuencia directa
del engafio doloso, consciente e intencionalmente causado, perpetrado
para obtener el consentimiento matrimonial del afectado , y que se refiera
a una cualidad esencial, que distorsione de manera objetivamente grave
la alianza conyugal, siendo indiferente que el autor de la maniobra sea el
otro contrayente o un tercero.

Doctrinalmente se ha discutido si el dolo es una figura auténoma o es una
particularidad del error en la cualidad; para algunos se trata de este segundo
evento, que se ha consagrado positivamente por el legislador, ya que
tiene especial relevancia y hace nulo el consentimiento matrimonial; para
otros, es figura auténoma, mas similar a la violencia o miedo, devenida
del derecho natural y aplicable a cualquier matrimonio.

Para resolver el dilema es necesario considerar que la afeccién mental de
quien sufre el engafio doloso es similar a la de quien padece el error, por
ello se habla de error dolosamente causado, por consiguiente basta que el
afectado haya decidi6 contraer matrimonio en consecuencia del engafo,
para que el error generado por la maniobra fraudulenta, activa u omisiva,
anule el matrimonio, siempre y cuando el error, generado se refiera a una
cualidad esencial, grave, que pueda perturbar el consorcio conyugal;
sinembargo en el itinerario de su configuracién aparece el ardid, la
maquinacion, la maniobra fraudulenta de la contraparte o de un tercero,
que limita o anula la libertad del sujeto( 16).
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Dentro del t6pico del error, suele considerarse también por el derecho
canénico, al canon 1096, la ignorancia sobre las condiciones o
presupuestos esenciales del matrimonio, como “consorcio permanente
entre un var6n y una mujer, ordenado a la procreacién de la prole
mediante una cierta cooperacién sexual....(...) Esta ignorancia no se
presupone después de la pubertad”

El texto positivo es dilucidante en determinar si se trata de un error o de
ignorancia, ya que en el primero hay error de percepcion y en esta hay
ausencia de conocimiento; la norma sefiala el minimo de conocimiento
que deben tener los contrayentes, presumiendo que la madurez biolégica
sexual lo implica en toda persona mentalmente habilitada.

Por otro lado el canon 1099, plantea que “ el error acerca de la unidad,
de la indisolubilidad o de la dignidad sacramental del matrimonio, con
tal que no determine la voluntad, no vicia el consentimiento”, lo que a
contrario sensu indicaria que cuando determina la voluntad, error
determinans, si tiene efecto contra el consentimiento matrimonial.

Al respecto BURKE afirma que la hipétesis del error determinans, es dificil
de verificar,  siendo poco frecuente en la practica, # es una hipétesis
forzada e improbable, considero que se debe ser particularmente objetivo
y exigente en cada caso concreto a pesar de las pruebas aducidas en favor
de la hipétesis “ (17), ya que no vivimos en una sociedad poligamica, ni
en una sociedad que naturalmente excluya la procreacion, ni que los que
se casan por la Iglesia desconozcan que se trata de un sacramento . Respecto
a la indisolubilidad, a pesar de estar una sociedad divorcista, quien se
casa apuesta a un proyecto de futuro y no de plazo determinado,
considerando que en los pocos eventos en que hubiere el susodicho error
determinante, el caso debe resolverse conforme al canon 1095, seccion 2,
por grave defecto de discrecion del juicio, y en los demas casos BURKE
opina que “ el c. 1099 propone una hipétesis dificil de verificar y muy
poco frecuente en la préctica, siendo en cambio hoy mucho més frecuente
la simulacién con acte positivo radicado en el rechazo moderno de
cualquier compromiso vinculante” ( 18) .

La causa matrimonial en procura de declarar la nulidad del matrimonio
canénico, se tramita por el proceso especial, determinado como proceso
matrimonial, rituado en los canones 1671 a 1691, y que junto con la
causa de separacién de los cényuges y muerte presunta del conyuge,
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conforman la parte Ill del Libro VII del Cédigo de Derecho Canénico.

IV. EL ERRROR Y EL DOLO EN EL MATRIMONIO CIVIL COLOMBIANO

El articulo 140 del Cédigo Civil Colombiano, entre de las causales de
nulidad del matrimonio, al examinar el consentimiento, estipul6 en el
numeral 3, que el matrimonio es nulo y sin efecto, cuando para celebrarlo
haya faltado el consentimiento de alguno de los contrayentes o de ambos,
acotando que se presume la falta de este en los furiosos locos, mientras
permanecieren en la locura, en los mentecatos interdictos y en los
sordomudos que no puedan expresar el consentimiento con signos

manifiestos.

Estableci6 igualmente que la fuerza o miedo, que inhiba la libertad, invalida
la manifestaciéon de voluntad, y estipulé el caso especial del rapto de la
mujer, sefalando que en ambos casos de fuerza, en el del var6n o la
hembra, la ratificacién del consentimiento con palabras expresas o por la
cohabitacién de los consortes por el lapso de tres meses posteriores a la
cesacion de la fuerza, sanea o subsana el vicio. ( numerales 5 y 6 del

articulo 140)

Sobre el error, en el numeral 1, se determina que genera nulidad el error
en la persona de ambos contrayentes o en la de uno de ellos,
estableciéndose de manera meridiana, que cualquier otro tipo de error,
como el que pudiera predicarse sobre las cualidades de la persona, no
puede servir de medio declarativo de la nulidad del vinculo matrimonial;
sefiala igualmente el articulo 142 del Cédigo Civil, que la nulidad por
error in personam, solo es alegable por el contrayente que lo ha padecido,
y que el vicio se sanea por haber continuado la cohabitacién después de

haber conocido el error.

No contempl6 el legislador civil el dolo como elemento que vicie el
consentimiento en el matrimonio, y desde el punto de vista doctrinal no
es de recibo introducirlo como ausencia de consentimiento o como error,
ya que esta figura se retrotrae exclusivamente al error en la persona; no
cobijaria maniobras tendientes a producir la voluntad matrimonial con

persona cierta y determinada.

Asi entonces, el sistema de nulidades del Cédigo Civil Colombiano, en
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principio es mucho més restrictivo que las cor]sagradas en el derschlo
canénico, no solo en la cantidad de causqles, sino en los tl’tula_res e al
accién de impugnacién y en la caducidad de breve término ocf
saneamiento de las mismas, en razon a que contempla la p05|b|I|da.d e
disolucién del vinculo, mediante el divorcio, estas caus_ales sqn_extenmbles
a la cesacién de los efectos civiles de los matrimonios religiosos, entre
ellos los canénicos de la iglesia catélica romana.

Dispone asi mismo el articulo 146 del Cédigo _Civil, en desarrollo de la
Constitucién Politica y del acuerdo concordatario con el Estado de la Sar|1ta
Sede, que el Estado colombiano reconoce la competencia prop@dde as
autoridades religiosas para decidir mediante sentencia u otra providencia,
de acuerdo con sus canones y reglas, las controversias rglat:vas ala nuhdgd
de los matrimonios celebrados por la respectiva religion ; .las sentencias
que se profieren en ejercicio de dich:a_potestad, deben comunicarse, cuaqc}o
estan ejecutoriadas al juez de Famllla’pa.rzli que este decrete la ejecucion
de sus efectos civiles y ordene la inscripcion en el registro del estado civil

de las personas.

Respecto a la disolucién del vinculo civil, y la cesacion de efectos civiles
de los matrimonios religiosos, la ley 25 de 1992 es?ableuo las caqsa_les,
que suelen clasificarse doctrinalmente en causales sancion, causales objetivas

y el mutuo consentimiento de los cényuges.

Son causales que sancionan la conducta lesiva al contrato matrimonial,
por parte de uno de los cényuges, conforme a los numerales:

1.- Las relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los cnyuges,
salvo que el demandante las haya consentido, facilitado o perdonado.

2.- El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los
cényuges de los deberes que la ley le impone como tales y como

padres.
3.- Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra.
4.- La embriaguez habitual de uno de los conyuges.

5.- El uso habitual de sustancias alucinégenas o estupefacientes, salvo
prescripcién médica.
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7.- Toda conducta de uno de los cényuges tendientes a corromper o
pervertir al otro, a un descendiente, o a personas que estén bajo su
cuidado y convivan bajo el mismo techo.

Son causales objetivas, que reconocen la ruptura de facto del vinculo
matrimonial, por imposibilidad material de llevar vida comdn:

6.- Toda enfermedad o anormalidad grave e incurable, fisica o siquica,
de uno de los conyuges, que ponga en peligro la salud mental o fisica
del otro cényuge e imposibilite la comunidad matrimonial.

7.- La separacién de cuerpos, judicial o de hecho, que haya perdurado
por més de dos (2) afios.

Y finalmente, en desarrollo del principio contractual fundamental del
libre albedrio que rige todas las relaciones negociales, entre ellas la
matrimonial,

9. Fl consentimiento de ambos cényuges manifestado ante el juez
competente, que es el de familia, y reconocido mediante sentencia.

Las anteriores causales permiten solicitar también la simple separacion de
cuerpos, lo que no es muy comin ya que los cényuges al presentarse la
causal, prefieren usualmente la disolucién del vinculo, si el matrimonio
es civil, o la cesacion de efectos civiles si el matrimonio es religioso.

El procedimiento para la declaracién de nulidad y divorcio de matrimonio
civil, cesacién de efectos civiles de matrimonios religiosos, de separacion
de cuerpos y de bienes, cuando es contencioso, es decir que un conyuge
solicita invocando la causal y el otro se opone, es el proceso VERBAL DE
MAYOR CUANTIA; lo de verbal sé6lo significa una reduccién de los
términos respecto del proceso declarativo ordinario, por cuanto es un
proceso que se adelanta por escrito en todas sus etapas procesales, con
demanda, contestacién, reconvencién, excepciones, audiencia de
conciliacién, saneamiento del proceso, fijacion de la litis, periodo
probatorio, traslado para alegar y sentencia y es competente el Juez de
Familia del dltimo domicilio conyugal ( articulos 427 a 434 del cédigo
de procedimiento civil); la sentencia es apelable ante los TRIBUNALES
SUPERIORES DE DISTRITO JUDICIAL- SALA DE FAMILIA. .
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Si el proceso se desarrolla por mutuo consentimiento, el procedimiento
sera el de JURISDICCION VOLUNTARIA, que tiene por objeto reconocer
el animo de los cényuges de cesar el vinculo matrimonial, o los efectos
civiles del matrimonio religioso, reduce los términos procesales, elimina
la audiencia de conciliacién, y sélo requiere la demanda, término
probatorio que regularmente se reduce a acoger las pruebas acompafiadas
por las partes, consistentes en las que acreditan el matrimonio, la
disposicién sobre la sociedad economica conyugal, los deberes alimentarios
con los hijos y la que recoge el mutuo acuerdo invocado como causal; se
omite el término de alegatos y se dicta sentencia dentro de los diez (10)
dias siguientes a la expiracion del perfodo de pruebas; la cual es apelable
ante el TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL- SALA DE FAMILIA.

En este sentido de la ritualidad procesal, tanto el procedimiento canénico
como el civil siguen los princlpios del derecho continental europeo,
otorgando a las partes plenas garantia para el debate, para presentar su
accion y formular excepciones, para participar en la practica de las pruebas,
controvertirlas, exponer sus argumentos y rebatirlos y al Juez el derecho y
la obligacion de instruir la causa en procura de la verdad real, fallar
congruentemente y cimentar su decision en normas de derecho positivo.

V. CONCLUSIONES.

Como se ha sefialado con este somero analisis de los fenémenos del error
y el dolo en materia matrimonial, tanto en la legislacién candnica como
en la civil, teniendo en cuenta que en la legislacién civil colombiana se
desarrolla el principio de la colaboracién arménica entre las autoridades
civiles y las religiosas, en desarrollo de la construccion del derecho de la
familia, con un sentido ecuménico, tolerante y libérrimo, no existiendo
incompatibilidades esenciales con el derecho canénico, sino una
correspondencia que se origina en el hecho de compartir las fuentes
romano germanicas comunes al derecho continental europeo, los dos
sistemas pueden coexistir, reglando los aspectos del derecho de familia
como ahora los hacen, sin invadir sus érbitas; el derecho civil dedicado a
satisfacer las necesidades materiales de la nupcialidad de los coasociados
y el derecho canénico resolviendo sobre los aspectos sacramentales que
involucran a los catélicos que voluntariamente deciden someterse al

imperio de sus canones.
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De esta convivencia han salido favorecidos los dos sistemas, el civil por
cuanto ha a_dqumdo universalidad, el canénico por cuanto se ha afincado
en la profesién de fe de los catélicos, en su preponderancia sacramental.
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