La relacion laicidad-democracia

¢Puede un pueblo ser democratico sin ser laico?

Abstract
The understanding of the present link between

laicidad (the closest word in English is secularism) and
democracy, is absolutely necessary for the full
establishment of democracy in the States that have
recognized it as the better option of living for their
countries. The etymological meaning of democracy is
demos, which is closely related with the one of laicidad
that is laos, so that is possible to say that both of them
refer to the same idea because the first one is related to
the political community and the second one to the
human community where the first comes from. To
understand this link in a better way is essential to know
the laicidad and its purposes, separating it from
unfounded definitions that opponent groups have
given to it. For this purpose the Mexican democratic
system established in the Constitution is taking into
account, where some articles related to the rights are
analyzed in order to show the close link to laicidad
(secularism) which has permitted the continuous
establishment of the democratic living in Mexico. The
school plays a determining role to bring up democratic
citizens, for that reason, in Mexico it has been tried a
democratic and secular upbringing, because only in
this way the real democracy can be guaranteed for a
society which has been shaped more and more into the
multiculturalism, so it can be concluded that
democracy cannot exist without laicidad.
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Resumen
La comprensién de la relacion existente entre laicidad y

democracia, resulta indispensable para la instauraciéon
plena de la democracia en los estados que la han
reconocido como la mejor forma de vida para sus
pueblos. El origen etimolégico de democracia demos
esta intimamente relacionado con el de laicidad laos por
lo que se puede afirmar que ambos remiten a la misma
idea, ya que la primera se refierea la comunidad politica
y la segunda a la comunidad humana, de donde procede
la primera. Para comprender mejor esta relacion, es
imprescindible conocer la laicidad y sus propositos,
apartdndola de infundadas definiciones que grupos
opositores le han otorgado. Para esto se toma en cuenta
el sistema democratico mexicano establecido en la
Constitucién, donde se analizan algunos articulos
relacionados con los derechos y garantias individuales
que se encuentran intimamente ligados a la laicidad
que histéricamente ha permitido el continuo
establecimiento de la vida democratica en México. Para
formar ciudadanos democraticos, la escuela juega un
papel determinante, por lo que en Meéxico se ha
procurado una formacién democratica y laica, ya que
sélo de esta manera se puede garantizar la verdadera
democracia para una sociedad que se conforma cada vez
mas dentro de la multiculturalidad, con lo que se
concluye que no puede existir democracia sin laicidad.
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Introduccion

Una de las caracteristicas que distingue al Estado
democratico es sin duda, la diversidad de ideas
expresadas con libertad por los ciudadanos. La
libertad de pensamiento y de expresién permite
promover y elegir ideas que lleven al ciudadano a
una mejor vida en sociedad, siempre procurando el
bien comun.

La democracia, como sistema de vida,
garantiza el establecimiento de estas libertades,
incluidas las religiosas, donde el Estado, siendo
imparcial, evita promover una determinada
conviccién espiritual o filoséfica o la ausencia de
ellas, ya que éstas no forman parte del ambito
publico sino que, como toda libre eleccién, siempre
seran parte del ambito privado del ser humano.

La laicidad, que proviene del término griego
laos, designa la unidad de una poblacién considerada
como un todo indivisible. Y la democracia, cuyo
vocablo proviene del griego demos, abarca al pueblo
entendido como comunidad politica.

Ambos conceptos, democracia y laicidad,
remiten a la misma idea, sin embargo, para que la
democracia se dé plenamente, es indispensable la
practicadelalaicidad como sistema de vida.

‘ Un Estado democratico debe sustentarse en las
libertades que nos da la laicidad. Ademas de
procurar la formacién de ciudadanos laicos,
educados bajo los principios democraticos que a su
vez estan interrelacionados con la laicidad. Para
lograrlo, es imprescindible que la escuela sea laica,

s6lo asi se podra formar ciudadanos democraticos y
laicos en un ambiente de libertad de conciencia.

Cabe aclarar que el propésito del presente
trabajo no es hacer un analisis profundo de la
democracia, sino mostrar la interrelacién de ésta
con la laicidad, vistas como un sistema de vida para
la convivencia arménica de la sociedad.

La Democracia enla Constitucion mexicana

Un Estado que se asuma como democratico, debe
proveer diversas garantias a los ciudadanos que
conviven en una sociedad multicultural. Dentro de
estas garantias, las fundamentales son las
relacionadas con la igualdad, las libertades, el
derecho y la educacién. En el caso de México, tales
fundamentos se encuentran establecidos en la
Constitucion Politica, donde se expresan las
cualidades del Estado democratico; asi lo muestra
unarapidamirada alos siguientes articulos:

Articulo 1°: Queda prohibida toda discriminacién
motivada por origen étnico o nacional, el género, la
edad, las capacidades diferentes, la condicién
social, las condiciones de salud, la religién, las
opiniones, las preferencias, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los
derechosylibertades delas personas.

Articulo 3°, en sus dos primeras fracciones e incisos
ay c de la segunda fraccién: I.- Garantizada por el

1 Ponencia presentada en el Il Congreso internacional sobre P, ‘ach
| ottty ntada Cong U 4 az, Democracia y Desarrollo, llevado a cabo en la Facultad de Ciencias Politicas
Sociales de la Universidad Autonoma del Estado de México (UAEM) en la ciudad de Toluca, Estado de México, el 12 de Marzo de 2009. 4
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articulo 24 la libertad de creencias, dicha educacion
sera laica y, por tanto, se mantendra por completo
ajenaa cualquier doctrinareligiosa;

IL- El criterio que orientard a esa educacién se
basara en los resultados del progreso cientifico,
luchara contra la ignorancia y sus efectos, las
servidumbres, los fanatismos y los prejuicios.

Ademas:

a) Sera democrético, considerando a la democracia
no solamente como una estructura juridica y un
régimen politico, sino como un sistema de vida
fundado en el constante mejoramiento econdémico,

social y cultural del pueblo;

b) Contribuird ala mejor convivencia humana, tanto
por los elementos que aporte a fin de robustecer en
el educando, junto con el aprecio para ladignidad de
lapersonayla integridad de la familia, la conviccion
del interés general de la sociedad, cuanto por el
cuidado que ponga en sustentar los ideales de
fraternidad e igualdad de derechos de todos los
hombres, evitando los privilegios de razas, de
religién, de grupos, de sexos 0 deindividuos.

Articulo 4°: El varén y la mujer son iguales ante la
ley. Esta protegerd la organizaciény el desarrollo de

la familia.

Articulo 6° La manifestacién de las ideas no sera
objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la
moral, los derechos de tercero, provoque algin
delito, o perturbe el orden publico; el derecho de
réplica serd ejercido en los términos dispuestos por
la ley. El derecho a la informacién sera garantizado

por el Estado.

Articulo 7°: Es inviolable la libertad de escribir y
publicar escritos sobre cualquier materia. Ninguna
ley ni autoridad pueden establecer la previa
censura, ni exigir fianza a los autores o impresores,
ni coartar la libertad de imprenta, que no tiene mas
limites que el respeto alavida privada, alamoralya
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lapaz publica. En ningan caso podra secuestrarse la
imprenta como instrumento del delito.

Articulo 9% No se podré coartar el derecho de
asociarse o reunirse pacificamente con cualquier
objeto licito; pero solamente los ciudadanos de la
Republica podran hacerlo para tomar parte en los
asuntos politicos del pais. Ningunareunién armada,
tiene derecho de deliberar.

Articulo 12: En los Estados Unidos Mexicanos no se
concederan titulos de nobleza, ni prerrogativas y
honores hereditarios, ni se dara efecto alguno a los

otorgados por cualquier otro pais.

Articulo 24: Todo hombre es libre para profesar la
creenciareligiosa que més le agradey para practicar
las ceremonias, devociones O actos del culto
respectivo, siempre que no constituyan un delito o
falta penados por laley. El Congreso no puede dictar
leyes que establezcan o prohiban religion alguna.

Articulo 25: Corresponde al Estado la rectoria del
desarrollo nacional para garantizar que éste sea
integral y sustentable, que fortalezca la Soberania
de la Nacién y su régimen democratico y que,
mediante el fomento del crecimiento econémicoy el
empleo y una maés justa distribucién del ingresoy la
riqueza, permita el pleno ejercicio de la libertad y la
dignidad de los individuos, grupos y clases sociales,
cuya seguridad protege esta Constitucién.

Articulo 130: El principio histérico de la separacién
del Estado y las iglesias orienta las normas
contenidas en el presente articulo. Las iglesias y
demés agrupaciones religiosas se sujetarana laley.

Articulo 130, Inciso e: Los ministros no podran
asociarse con fines politicos ni realizar proselitismo
a favor o en contra de candidato, partido o
asociacién politica alguna. Tampoco podrédn en
reunién publica, en actos del culto o de propaganda
religiosa, ni en publicaciones de caracter religioso,
oponerse a las leyes del pais o a-sus instituciones, ni
agraviar, de cualquier forma, los simbolos patrios.

Como se puede apreciar, estos articulos
muestran la democracia no solamente como una
estru(_:tura Jjuridica y un régimen politico, sino como
un mstema de vida fundado en el : constante
mejoramiento econdémico, social y cultural del
pueblo. Resulta interesante notar que, en ellos, se
'hace‘ un gran énfasis en la separacién Esta,do-
1gle§1§. Esto se da como resultado de una lucha
h1st,01.~1ca contra los excesos y abusos de la Jerarquia
Ca‘thca en México, con personajes como José Maria
Lu.1s'Mora2, precursor de la nocién de tolerancia
religiosa en México, Valentin Gémez Farias®, Miguel
Le{‘do 6de 'Tejada", José Maria Iglesias® y’ Benito
:I uarez” quienes consolidaron la separacién Estado-
1g1es1.a dando como resultado los articulos
constitucionales citados anteriormente, entre los
que destaca el articulo 3° referente a la eziucacién
unode sus tres pilares: lalaicidad. Y
' La laicidad ha surgido del desconocimiento y de
infundados conceptos para ser reconocida como un
elemento esencial de la democracia; sin embargo
para poder comprender la estrecha relacién,
emst'ente entre laicidad y democracia, es necesario
apahzar la idea correcta de laicidad ,propc’)sito del
siguiente apartado. ’ :

6Qué eslaicidad?

Emstep muchas ideas acerca de laicidad, como la
conc.)cu.:la adjetivacién atea o su in’fundada
asomgmén con la hostilidad a la religién; otras méas
han sido creadas bajo ideas que en ocasi,ones estan
muy alejados de los fundamentos laicos

Para entender la laicidad es necesario conoceI:

que es:ta se gener6 en Francia desde el tiltimo terci
del_ 51g1(_> XIX alrededor de la escuela laic 4
obligatoria y gratuita. Esto sucedié a partir de la ’
guer)ra ‘franco-prusiana y la llegada de la IIaI1
Republica al poder. (Blancarte en Gutiérrez
2006:149). Surgi6 como el resultado de una lucha 01:
Se e;ta_l)(ilec;lmiento de la libertad de concienf:)ia

primida hasta enton inci ’
e ol G ces principalmente por la

/Otros paises como Estados Unidos S
Mex1_co, (':omprendieron el valor de la lisl]oeifc:gugz
conciencia como eje formador de una nacién libre
soberana. Al proclamar esta libertad, que estabZ
c.ond.enada por la jerarquia catélica, se inicié una
rlva_hdad entre el Estado y los jerarcas catélicos
fiebld;0 a que veian amenazada la cautividad
1deqlog}ca que habian impuesto sobre todo el
terrltorlp mexicano desde la Conquista. Es por eso
que la} idea mas generalizada de laicidad en la
actual_lflad sea la de separacién Estado-iglesias’
acepcion que siendo correcta, es tan sélo una;
caracteristica de todo una idea mucho més amplia
cuyabase filoséfica es lalibertad y laigualdad.

De acuerdo a Henri Pena (2002: 11), 1a laicidad se
refiere al principio de unificacién de los hombres en
el seno de@ Estado; supone una distincién juridica
eptre la_l /v1da privada del hombre como tal y su
dimensién publica como ciudadano, y siendo
hombre privado, en su vida personal, como el
h.om’bl"e adopta una conviccién espiritual o
filoséfica que puede compartir naturalmente con
otros.

El. origen etimolégico de laicidad que muestra
Henri Pena nos permite comprender los elementos

2 Porelafiode 18 iodico i
shaie) presidentiginile?inoﬁml\?) ‘El Pbsewador "divulgaba el principio de la tolerancia religiosa
b ol del,-f o de México en 1833 decretd leyes que establecian lo siguiente: '
e pensamiento y expresion, prohibieron & iérei ;
que se hubiesen pronunciad ion, prohibieron al clero y ejército interveni iti i
: 4 e : 3 } ren asuntos ili
et i co:;%?}gaﬂcﬁ{s g};cc;blemjo‘ de;ﬂa'mornzaron los bienes de la Iglesia clausura?gnpgIgg?vé?s?g hgu'gerot(;_a_los o
Publi S 2 las ideas de un México independi Sico- : ; e
; Lglfsyqf;zi c(q%irg)a”?),‘_}e o loetibn Al s mexpicanéesme y democrélico y se le reemplazo con la Direccion de Instr?)ccic’m
: 56), obligaba a las corporaci ivi iasti :

los arrendaban : : poraciones civiles y eclesiasticas a vender las ; :
o |g|esié§(a;a une esos t_)lxenes produjeran mayores riquezas, en beneficio de mégazr;ws y terrenos que no estuvieran ocupando a quienes
L e P;nqerSOéseSlglsr'la ’lgllesmsl), len 1857, regulaba el cobro de derechos parroc’{)uiaslzgas‘

- ,e , suprimia los privilegios del clero y del ejérci 5

ejército, y declaraba a todos| i i
) os ciudadanos iguales ante lale
V.

7 Entendida como |

a separaclio de los asuntos civile 0s religiosos delegcl“ 0O 108 primeros a do (6] g
] 1 n les de | |
' do | Imeros egundos a las diferentes
| Esta y los s

ellgIOHeS Asi porejen plo e gistr
| y Iregistro de acimier tOS, bodasydekmCIO 15 (ue eStaba”aCalgO dela el*gK)HCa[OIfCa paso a manos del Estado

con el nombre de registro civil.
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esenciales que la conforman. Laicidad viene del
griego laos que designa la unidad de una poblacién,
considerada como un todo indivisible. La unidad
del laos es asiun principio deigualdady ésta se basa
en la libertad de conciencia, reconocida como
primaria.

Launidad dellaoshade entenderse en oposicion
alaideade que un grupo particular, al destacarse, se
otorgue méas derechos, incluso un papel rector
dentro del conjunto. “El laos, no tiene otro
fundamento que la igualdad de convicciones;
impide que una confesién particular se vuelva una
norma generaly se constituya enlabasedeun poder
sobrelatotalidad”. (Pena, 2002: 18)

Este enfoque de laicidad permite esbozar su
concepcién referida a la unidad del pueblo
basandose en la libertad e igualdad de derechos de
los hombres que la componen. El origen de laicidad
es entonces el de la unidad del pueblo bajo el
principio de igualdad y libertad que, en esencia, es
la libertad de conciencia, la cual no esta sometida a
ningan credo obligado. La laicidad tiene como
referenciay fundamento el bien comun a todos, mas
alla de las diferencias espirituales.

Henri Pena (2002) afirma que el bien comun
viene del término res publica que a su vez originé el
de republica. La republica, por esencia, busca el
bien comun como norma de convivencia social y
éste incluye en primer lugar, 1a libertad de todos en
un pueblo soberano que se otorga a si mismo su
propialey dondela obediencia no tiene nada que ver
con la sumision o la servidumbre. El bien comin
incluye en primer lugar la libertad de todos y el
rechazo de toda discriminacion confesional.

En una comunidad laica el ateismo,
agnosticismo, monoteismo o politeismo son
opciones donde todos se reconocen en igualdad y la
opcién espiritual sigue siendo asunto privado.
Ahora bien, el &mbito privado de 1o religioso no es
exclusivo de lo personal e individual sino también
de lo colectivo que no lo transforma en publico. Los
asuntos de caracter privado realizados en colectivo

8 Esto es, el principio de la laicida

libertades que emanan de la libertad de conciencia, aunque en esta basqued

establecimiento de las libertades.

d no es “anti” ya que no esla originariamente creado contra nada,

como las religiones no pueden ser nunca del ambito
publico, ya que éste Gltimo esté relacionado con la
vida en comun de una sociedad. En el ambito
publico se expresan todas las ideas relacionadas con
la vida en comun, por ejemplo, las leyes bajo las
cuales todos vivimos sin excepcién en un territorio
dado, o la educacion que se imparte en una escuela
publica donde se retnen alumnos y docentes con
diferentes concepciones ideolégicas, pero con un
proposito afin, aprendery ensenar aspectos del bien
comun, respetando las convicciones personales que
pertenecen al 4mbito privado, como son las
religiones o cualquier otro tipo de conviccién
filoséfica que no deben ser ubicadas dentro del
aAmbito publico donde se expresan los aspectos en
comun, nolos privados.

Laicidad, por el contrario de lo que muchos
piensan, no implica antirreligiosidad ni ateismo.
Algunos de los grandes fundadores de la republica
laica en Francia eran creyentes. Gambeta, Jules
Ferry y Ferdinand Buisson insistieron en muchas
ocasiones en la necesidad de distinguir religion y
clericalismo para que nadie pudiese confundirse
con el significado de su accién. Jules Ferry de
origenes deistas, declaraba: “hemos querido una
lucha anticlerical, no una lucha antirreligiosa”
(Pena, 2001: 219)

Existe una confusion grave al relacionar el
anticlericalismo con hostilidad a la religién. Kl
principio de laicidad no se dirige originariamente
contra algo’. “La defensa histérica de este principio
no es contra ninguna religién como tal, sino contra
la pretensién que manifiesta una religion dada de
dominar la esfera publica, de captar el poder de ella
para su exclusivo provecho y de imponer a todos,
por ese sesgo, una confesién determinada”. (Pena,
2001:183)

El clericalismo no s€ caracteriza por el so6lo
ejercicio de las funciones clericales dentro de la
comunidad de fieles, sino por una ambicién de
poder temporal sobre la sociedad entera y esta
cargado de violencia latente hacia cualquier

sino “pro” porque busca promover las
a se observen sus manifestaciones contra lo que impida el

persona extrafna al credo de referencia. Los
c}ericalismos y no las religiones, ejercieron (y
siguen haciéndolo en muchos casos) un poder
opresivo, estableciendo una dominacion de poder
temporal.

Se pueden distinguir dos modos de expansiénde
una fe: uno por el testimonio moral y espiritual y
OtI"O por la conquista de dominios temporales, la
primera surge de la religion y la segunda del
clericalismo. La espiritualidad religiosa no utiliza
medios de acondicionamiento o de coercién, los
cuales se asocian con un poder temporal opresor.
Cuando la religién, cualquiera que sea, utiliza un
poder temporal constituido e instituido se convierte
en clericalismo.

Se puede observar que el ideal laico no estd en
contra de las religiones, sino contra el clericalismo.
Y muy por el contrario a la equivocada concepcion
antirreligiosa, la laicidad promueve la libertad de
culto como uno de sus elementos esencial’, por lo
que no se le puede considerar como antirreligiosa o
atea. La laicidad asegura a las religiones una
libertad y una igualdad tanto més real cuanto que
ninguna de ellas puede, en adelante, poseer los
atributos de la dominacién temporal comun. Un
catélico, un cristiano, un musulman, un ateo y un
agnéstico pueden convivir en paz con la condicion
de que la opcién espiritual de cada uno se mantenga
como asunto privado; es decir, que no se pretenda
imponer en la esfera publica; de hacerlo, se
convertiria en violencia. Resulta entonces falaz
oponer la libertad de expresién religiosa a la
laicidad, como se hace muy cominmente, ya que
unay otra se corresponden rigurosamente. “Enuna
comunidad laica los adeptos de una religién
determinada pueden legitimamente intentar
extenderla y no se puede hablar de clericalismo al
respecto, en tanto no usen ni la coaccién ni la
violencia”. (Pena, 2001: 221)

Para Henri Pena, la creencia religiosa o filoséfica
no es plenamente libre méas que en el horizonte deun
pluralismo religioso autentificado por la libertad de

conciencia y la igualdad juridica de las convicciones
confesionales; ateismo y librepensamiento, enlo que
a ellos respecta, se convierten a semejanza de las
posturas confesionales, en tipos de actitud espiritual
reconocidos como igualmente legitimos. Las
discriminaciones de una religién, del ateismo o de
cualquier conviccién filoséfica hacia otras formas de
pensar y la busqueda por imponer sus propias ideas,
es clericalismo.

La laicidad como afirmacién de independencia
de la vida espiritual, seria efectivamente un
principio de unién que eleva a los hombres,
tratando de emanciparlos de los limites del lugar,
del momento y de las normas inducidas por los
poderes temporales (Pena, 2001: 490).

Otros teéricos que han expresado suinterés en el
tema de la laicidad coinciden en varios de los
aspectos que Pena senala, Roberto Blancarte, por
ejemplo, menciona que laicidad es un régimen
social de convivencia, cuyas instituciones politicas
estan legitimadas principalmente por la soberania
popular y ya no por elementos religiosos
(Blancarte, 2000:124). Blancarte, identifica un
elemento esencial de la laicidad, pues se refiere a
ella como un régimen social de convivencia, puesto
que no es una forma méas de pensamiento sino una
forma de vida que permite la existencia de
diferentes formas de pensamiento.

Touraine, por su parte, menciona que en una
sociedad multicultural los derechos culturales
corresponden a derechos de diferencia mas que a
derechos de igualdad. Para Alain Touraine el
multiculturalismo es la combinacién de una unidad
social y una pluralidad cultural en un territorio
dado, lo que supone reconocer elementos de unidad
entre las culturas. Uno de esos elementos de unidad
es la laicidad, en palabras de Touraine: “La unica
sociedad multicultural estable es el estado laico,
secularizado, lo que llamamos democracia”
(Touraine en Gutiérrez, 2006: 279).

En México, la creciente presencia de diversas
convicciones religiosas y espirituales es tan solo un

9 Recol S ic a laici i i i
ecordemos que la esencia de la laicidad son las libertades, entre ellas, la libertad de practicar una determinada religion o filosofia o ninguna

deellas.
10 Ellaosal que se refiere Pena.
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indicativo innegable de una sociedad multicultural
cada vez maés conformada en la pluralidad.
Recordemos que el multiculturalismo fue y es ante
todouna protesta contra lahegemoniade categorias
que se identificaban con lo universal e imponian su
dominacién a aquellos a quienes consideraban sus
inferiores por el hecho de estar encadenados a sus
particularidades. De ahi que Touraine afirme: “No
hay multiculturalismo sin laicidad” (Touraine en
Gutiérrez, 2006: 299)

Actualmente, la laicidad busca el pleno ejercicio
de las libertades individuales, no unicamente la
libertad religiosa. Aungue en sus inicioslaluchafue
contra la imposicion ejercida por la jerarquia
catblica, esto no quiere decir que ésta sea Su
consigna perpetua. La lucha por la libertad de
conciencia y por la liberacién del sometimiento
ideoldgico religioso caracteriz6 a los primeros
movimientos de la laicidad, de ahi que los
clericalismos busquen encasillarla como antirreli-
giosaoatea.

No existen diversos conceptos de laicidad, ni es
una “idea” en construccién, no necesita de
adecuaciones o adjetivaciones; si hay, en cambio,
diversas aplicaciones de la laicidad, pero esto no

ca una transformacion conceptual, sino la

impli
{sticas de la

aplicaciéon de alguna de las caracter
laicidad.

Muchos son los que han optado por desvirtuar su
ue Henri Pena afirma: “La

concepciéon' ante 1o g
nueva representacién de la hostilidad hacia la

laicidad consiste en exigir su redefinicién, que seria
en realidad una verdadera desnaturalizaciéon”
(Pena, 2002: 68).

La laicidad es una forma de vida basada en la
libertad de conciencia®, el bien comun y la igualdad,
define los limites de los ambitos publico y privado,
por lo que promueve todas las expresiones ya sean
espirituales o filosoficasy se opone a todo intento por
imponer y tratar de establecer una hegemonia en la
heterogeneidad. La laicidad no es una convicecién
mas entre las posibilidades existentes, es una forma

11 Lajerarquia catolica destaca entre los principales

primeros enverse afectados porlali
12 Ferdinand Buisson uno de los fundadores de lalaicidad
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de vida que promueve la existencia de convicciones
en un marcodeigualdade imparcialidad.

s necesario rescatar la idea de laicidad entre las
muchas que han surgido debido a la falta de
conocimiento de sus origenes e intencionalidad,
esto permitird aislar la laicidad de intentos
innecesarios de reconceptualizacién de lo que ya se
encuentra establecido desde sus origenes.

La relacién laicidad-democracia: sPuede un
régimen ser democratico sin ser laico?

En griego, hay dos palabras distintas para designar
al pueblo: laos ¥y demos. Laos ha dado laicidad,
principio de derecho que vincula el poder publico al
conjunto del pueblo. Vinculacién liberadora que
prohibe cualquier puestaen tutela de unos hombres
por otros. Demos ha dado democracia, tipo de
organizacion politica que expresa la soberania del
pueblo. El laos define a la comunidad humanay el
demos a la comunidad politica. El pueblo es la
referencia fundadora en la democracia y en la
laicidad. Si el gobierno del pueblo, por el pueblo y
para el pueblo, son tres determinaciones que
articulan la identificacion de la comunidad politica
con el pueblo mismo, una democracianolaica énoes
una contradiccién en los términos, ya que el pueblo
entero dejaria de ser la referencia de la que ella
depende?, «; Puede el demos conceder privilegio, en
su definicién y en sus emblemas, ala pertenencia a
una religion que por Ser eventualmente mayoritaria
no deja de ser propia de una parte solamente de los
humanos quela constituyen?” (Pena, 2001: 166).
Democracia y laicidad en cierto sentido remiten
2 la misma idea: la de una soberania del pueblo
sobre si mismo cuando no se somete a ningan otro
poder, sino a aquel que el mismo origina, pero esto
no quiere decir que ambos principios sean
sinénimos. Laideade laicidad apunta precisamente

a una unidad primaria del pueblo soberano,

fundada en la estricta igualdad de derechos de sus

miembros. Se subraya asi la referencia al bien

ad, tratando de modificar la concepcion, debido a que ellos fueron los

es el fondo de todas las libertades”.

comﬁn, a la Republica, como fundamento
horizonte de la democracia. J

Lo que se olvida es la unidad originaria del laos
comunu_iac_i humana de donde procede el demos “Ei
reconocirr_nento creciente de las virtudes del moaelo
democratlcq no va acompanado generalmente de
un r(?cgnommiento igual hacia la laicidad como
principio fundador” (Pena, 2001: 167).

La democracia misma, como poder del demos se
arraiga en el respeto del laos, concebido como
multl!;ud humana indivisible, cuya unidad se funda
en la igualdad de sus miembros reconocidos como
a_dultos y libres. La democracia debe sujetarse
siempre a los principios de la laicidad: el laos, el
bien co_mt’m y la libertad de conciencia. Asi I;na
determinada conviccién espiritual o filos()ﬁéa no
puede co_nvertirse, por votacién mayoritaria, en un
culto obligado e imponérsele a todos, a pesar ’de que
se lleV(? a cabo un ejercicio aparentemente
democratico, pues se estaria dando paso al
es'.cablecimiento del dominio de una conviccién
prlvaf:ia en el ambito puUblico, donde existen otras
convicciones también privadas. Esta accién
sobrgpasaria el bien comuUn y la libertad de
conmenci‘a, fundamento de la laicidad y la
fﬁi;;rtlocrama. Una eleccién del pueblo debe, por
1aici(()1’,51 ;star sustentada en la democracia y la

sPuede ser laico sin ser democratico?

Puede e)_dstir un Estado laico sin democracia como
lo menciona Roberto Blancarte al afirmar: “ha
elementos de la laicidad que pueden estar inc-luidoz
en una constitucién monarquica constitucional
como en el caso de Inglaterra, Dinamarca
Nm;lega’l’ (Blancarte en Gutiérrez, 2006: 148) .
or el contrario, no puede existir .

democrético sin laicidad, ya que el ejer;rclioE;’lc:Sg
dg la democracia incluye la libertad, laigualdad y el
bl-el'] com_l’m, caracteristicas esenciales de la
laicidad. Si un Estado no cumple con los principios

d? la laicidad, no es democratico, sino un Estado
vias d,e dgsarrollo democratico. E16 de abril de 20(%l
Andrfes.Llra, en ese entonces Presidente del Colegi ;
iie IVfI.emco,. a}firmé “lalaicidad es indispensable pgrg
2&2) ).'.a irmacién de la democracia” (Blancarte, 2000:
Reco;*demos que la construccién del México
demoqratlco se ha dado gracias a la instauracién
paulatma de la libertad de conciencia, de 1
1gua1c.iad y del bien comiin como referentes’ para l:
convivencia social y buen gobierno. La
promulgacién de la Constitucién politica de'1857
puede consic.lerarse como el primer gran paso hacia
la d.emocrac1a, ya que fue en ésta donde se omitié
dehbergdamente la referencia a algan culto
determinado y se asumi6 la libertad de creencias
que h?sta el 12 de febrero de 1857 era oficialmente 1
religién Catdlica, Apostdlicay Romana. ®
Para _los que afirman que en México se instaurd
una copia francesa de laicismo, resulta interesante
notar el hecho de que en México la separacién
{Estafio—religiones se llevé a cabo 48 anos™ antes de
1'«; (§r51.1sma separacién en Francia que fue en el afio
Lg s1guiente etapa de gran significacion para la
CO{lt}nuldad del desarrollo de la democracia en
ME)’KI.CO fue la promulgacién de la Constituciéon
Pohtl_ca de 1917, que destaca la educacién laica
gratuita y obligatoria, establecida en el articulo 3°’
que adgrpés establece un modelo de formaciér;
Sem(;cratlco como sistema de vida, tomando en
i rtrll;rlli (::iitl:s fundamentos de la laicidad de manera
Con esto, la escuela se convierte e §
fo?mador_ de, ciudadanos democrélticors1 ifl faeir(lzgso
II\D/I}%geI Limén Eo.jas ex-secretario de Educaciéri
a hCE.i en Meéxico (1995-2000) afirmé en el
coloqulf)'j‘ Laicidad y wvalores en un Estado
fiechratzco: “la educacién para la democracia
implica capacitar al ser humano, para discernir,
para optar, para comprometerse consigo mismo ):
con los demas, para mejorarse continuamente. Esto

13 Proc apr i6
ceso que inicio, con fa promulgacion de la Constitucion de 1857 al eliminara la | igi
ralalCAR como religion de Estado y que se consolidd con fa

promulgacion de las leyes de Reforma.

14 Coloquiorealizado en el Colegio de México el 6 de abril de 2000. México, DF.
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sélo es posible en un ambiente de libertad, de
libertad de conciencia, de la cual la educacién laica
es sostén y salvaguarda”.

Reflexiones finales

Al promover la laicidad, ineludiblemente se
promueve la democracia, por ser éstos, formas de
vida interdependientes. La laicidad se ha
convertido en una pieza fundamental para la
conformacién de la democracia en todo Estado que
se proclame democratico. Se puede observar que
dentro de los movimientos democraticos siempre
estan presentes los elementos que conforman la
laicidad, aunque no se les mencione explicita-
mente.

Recientemente los principales medios de
informacion dieron cuenta de la “refundacién de
Bolivia”, expresada asi por Evo Morales, presidente
de éste pais, a propésitode la nueva Constitucién de
Bolivia en la que destacan grandes avances
democraticos como el reconocimiento a la
pluralidad, la interculturalidad, la igualdad y los
derechos fundamentales de los bolivianos.

Destaca en la nueva Constitucion, el articulo 4°
quedice:

“m] Estado respeta y garantiza la libertad de
religién y de creencias espirituales, de acuerdo con
sus cosmovisiones. El Estado es independiente de
lareligion”.

Este articulo vino a sustituir el contenido del
anterior articulo 3°que decia:

«m] Estado reconoce y sostiene la religién
catélica, apostdlica y romana. Garantiza el ejercicio
publico de todo otro culto. Las relaciones con la
Iglesia Catdlica se regiran mediante concordatos y
acuerdos entre el Estado Boliviano y la Santa
Sede.”

Si bien la nueva Constitucion Boliviana no
menciona la palabra laicidad, se pueden observar
los fundamentos laicos al separar la religién del
Estado, un gran logro parala democracia boliviana,
especialmente si consideramos que ésta separacion
llegé después de 152 anos de haber sucedido en
Meéxico con la Constitucién de 1857.
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La laicidad promueve la igualdad y el bien
comun que son también base de la democracia;
ademaés, al promover la libertad de conciencia, se
capacita alos ciudadanos para latoma de decisiones
basados en la critica y la reflexién, indispensables
para la vida en democracia. La laicidad entendida
como comunidad humana es indispensable para
pensar en la democracia como comunidad politica.
Recordemos las palabras de Juan Ramoén de la
Fuente, ex-rector de la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM), que a mediados de
2007, declaré a los medios de comunicacién “sin
laicidad no hay democracia”. Alain Touraine,
afirma por su parte, que el fundamento de la
democracia en la sociedad moderna es el principio
de la laicidad, pues acentta el reconocimiento de
los derechos personales (Touraine, 2005: 201).

La laicidad ha dejado de pasar desapercibida y
se ha iniciado su reconocimiento comoun elemento
esencial de la democracia y para la convivencia
social armoénica. La laicidad a igual que la
democracia son formas de vida en las que el bien
comn, la libertad, la igualdad y el respeto a la
diferencia conforman la base de la convivencia
social armoénica.

Si se asume una forma de vida democrética, la
laicidad, debe ser un elemento interdependiente
para la ejecucion plena de la democracia; esto en
todos los pueblos que aspiren a la instauracién de
una democracia plena.
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